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Na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577, z
pózno zm.), art. 246 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) oraz Zar7..adzeniaNr 5/11 z dnia 3 pazdziernika 2011 r.
Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku w sprawie wyznaczania skladów
orzekajacych i ich przewodniczacych dzialajacych w siedzibie RIO w Bialymstoku i
Zespolach zamiejscowych w Lomzy i Suwalkach

Sklad Orzekajacy w osobach:
Agnieszka Gerasimiuk - przewodniczaca
BoguslawDebski - czlonek
Aleksander Piszczatowski - czlonek

opiniuje pozytywnie

projekt budzetu Gminy Jasionówka na 2012 r. wraz z uzasadnieniem oraz mozliwosc
sfinansowania przedstawionego deficytu, z;lstrzegajac jednoczesnie, iz projekt budzetu
przedstawiony przez Wójta Gminy Jasionówka zawiera istotne naruszenie art. 212
ustawy o finansach publicznych w za.kresie zalacznika Nr 2 "Plan wydatków
budzetowych na rok 2012", który jest wyzszy o kwote 45.603 zl od normatywnej
czesci projektowanej uchwaly budzetowej (§ 2).

Uzasadnienie

Sklad Orzekajacy sformulowal opinie o projekcie budzetu na 2012 rok w oparciu o
projekt uchwaly budzetowej wraz z uzasadnieniem, które to dokumenty Wójt Gminy
Jasionówka przedlozyl przy Zarzadzeniu Nr 69/11 z dnia 15 listopada 2011 roku.

Projekt budzetu w zakresie normatywnej czesci projektowanej uchwaly w sprawie
budzetu spelnialby wymogi okreslone przepisami ustawy o final1sachpublicznych, gdyby
nie blednie wykazane kwoty wydatków w Zalaczniku Nr 2 "Plan wydatków budzetowych
na rok 2012" w nastepujacych dzialach klasyfikacji budzetowej: 750, 852, 853. Z
sumowania poszczególQ.ych pozycji wydatków wynika, ze wydatki osiagna kwote
8.499.686 zl. Powstaje zatem niezgodnosc z normatywna czescia uchwaly, z której wynika
plan w kwocie 8.454.086 zl, a róznica wynosi 45.603 zl. Przyjecie w budzecie na 2012
wykazanej w zalaczniku Nr 2 kwoty wydatków, skutkowaloby naruszeniem przepisu:

- art.242 ustawy, bowiem dochody biezace o 42.576 zl bylyby nizsze niz wydatki
biezace,

- art. 212 ust.! pkt. 3, bowiem deficyt bylby wyzszy, anizeli wykazany w § 5
projektowanej uchwaly,

- art. 217, bowiem planowany kredyt w kwocie 541.967 zl nie pokrywalby w
calosci planowanego deficytu.

Zatem Rada Gminy Jasionówka winna uchwalic budzet na rok 2012 w sposób
zapewniajacy zgodnosc zalacznika Nr 2 z normatywna czescia uchwaly w sprawie
budzetu.

Sklad Orzekajacy zwraca takze uwage, iz w normatywnej czesci projektowanej
uchwaly w sprawie budzetu nie wykazano kwoty wydatków przypadajacych do splaty w
danym roku budzetowym, zgodnie z zawarta umowa, z tytulu poreczen i gwarancji
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udzielonych przez j.s.t. (25.000 zl), co jest niezgodne z art. 212 ust. 1 pkt 7 ustawy o
finansach publicznych.

Ponadto w planie wydatków nie przewidziano limitu na realizacje zadan z zakresu
przeciwdzialania przemocy w rodzinie, które to zadanie na mocy art. 6 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (Dz. U. Nr 180, poz. 1493 z
póznozm.) jest zadaniem wlasnym gminy.

Sklad Orzekajacy informuje takze o nastepujacych uchybieniach formalnych,
stwierdzonych podczas analizy projektu budzetu:

- zastosowano bledny paragraf wydatków w dz. 757 rozdz. 75702, (§ 8070 zamiast
§ 8110),
-w dz. 853 rozdz. 85307 nie wyrózniono symbolu paragrafu wydatków,
- w zalaczniku Nr 3 "limity wydatków na zadania inwestycyjne w roku 2012" w
kolumnie 7 wskazano bledny rok, w wierszu 7 nie wykazano klasyfikacji
budzetowej dla zadania pn. "Wiejskie boiska sportowe",
- w zalaczniku Nr 5 "Dotacje udzielane z budzetu gminy" pominieto dotacje
zaplanowane w planie wydatków w dz. 600 rozdz. 60013 i 60014, w dz. 801 rozdz.
80104.
Projektowany budzet ma charakter deficytowy, a jako zródlo sfinansowania

deficytu w kwocie 541.967 zl. wskazano przychody z planowanych do zaciagniecia
kredytów dlugoterminowych, co jest zgodne z art. 217 ust. 2 pkt 2 oraz art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

Wskazniki globalnego zadluzenia i splaty rat kapitalowych wraz z odsetkami i
poreczeniami, o których mowa w art.169 i 170 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) w zwiazku z art. 121 ust. 8
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz.1241 ze zm.) nie przekraczaja ustawowego limitu ( i wynosza
odpowiednio 56.42% i 8,02% - przy zalozeniu, ze Gmina w projekcie WPF prawidlowo i
zgodnie ze stanem rzeczywistym przedstawila planowana na koniec 2012 roku kwote
dlugu, co na chwile obecna- przy braku wykazania przewidywanego wykonania budzetu
za rok 2011 jest trudne do potwierdzenia).

POUCZENIE
Od niniejszej uchwaly sluzy prawo wniesienia odwolania w terminie 14 dni od dnia

doreczenia niniejszej uchwaly do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Bialymstoku, ul. Branickiego 13.
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